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Sta je dijalektika?
Magiéna misao brka gelju i dejstvo, stvar L
ljudi poceli da daju jedan smisao reﬂ_e»hﬁef-_,_ mislilj a! _
Magléne peseduju bita &je su postolanje sebi _
Biée je opilo Parmenida, Tako " rodila |
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u»r 'mgebi,;ivermmdah

nebo, nebo ideja. Zatim, vekovima, Fafizi
1li da ‘odrze pred ofima izraze kao: cmaj i aﬁ;
;edan isve Bite i biéa njihcvog isk
Y mtafméﬁra mNogo uer o3
m&i mwred teoloski izraz svojih tre
raju uhi, na svirep nadin, traZenje kao ligavanje 1
W ou i8] za slicnom avaniurom.
Voljo melafiziéara, kao svaka sirest, ‘mala Je svoje
ve, s7oja lukavsiva, sVOja opravdawama Pcatavl}ah o
wwﬁ‘ i magiéno jedinstvo bita. Jedne uzajamno
. ue nametalo: »Ono %o ne mogu da posjedujem u L
nije nitta. To je nidtaviloe.

— dto —nije — bife,
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nila je neobiéno dalekom,
aostl. A‘ !ﬁpr@lemﬁt bida, nithoen
red subtng &isto bite. Metatizigk s |
wyrkos lukavim zhriama, quostryl ar . . Ee80

wfijiz znanje, koje se priblizavs nype AL 4
se htelo udaliiti ga, znanje kgje pokuiavs dg
loga — 1 magiéni posed, Kako jo m;,laapc

dovanje bi¢a i nauka. Sa Fihteom & Y :
pias koje Je aloteno ouom wdrugome, ooty oasid M
; A - Melafzicar je oteran s AaG Vetill
lju @ biéu ne moze ge dorpretilda bi¢a! 82 svojih poloZuja, Mig-
Ali ako &istom midljn bide » ie i s
o ? : po sebie nije imbm n
bide »2a nas«, zar filozof ne moj : 42000 X
negacijom ? © Moza da dopre do hih njikoyom
Posto je definisao ono —&to — nije — Bide svet rii
. < 2 > i y 2 y 1A
ka0 pad Bida, metafizitar jo§ moZe da proglas! Bie kao m
}mo_.poremecw mstavila. Vediti metafiziéar, razodaran i bo-
Jazljiv, ne okleva da proglasi da je njegov nemir nemir svets,
! da je on Sve u samom njegovom nespokofstvu, Sop o
postavija poner, apsurd, strepnju kao izhor bica: bida
iu;n_z 1 saZaljenju i uniftavanju. Kerkegard se baca na
vanje .pravﬂﬂa igre, Ne meﬁanje mﬁgﬂéﬂi}g 1 nemozucs
Wiitavila, razgmigljanja j apsurda. Svaki ire v
< iteni su i moraju umreti da bt @ o

ba ptrepnjom, ludilom, apsurdom,
. Po Hajdegeru, nespokojstve i
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u svojim metapsiholoskim kanstrukeijama, ne pos
nagon nidtavila da bi objasnio dufevai Zivot? Zar Nice g
&0 sve vrioglavice, zar se nije uputio provalijom da
bedio, zar nije svetim besom mzaranja hieo da pov
njenu uznodljiva mod, & zatim, proglasuvajudi jednis
slobodnim dekretom veliéinu rdavog Eivola, da joj po
dusni pesimizam ,ples i ameh iznad nistavila? A smrtoneses
stota Bodlerova, zataranosti Remboove, nadrealizam — oab
saji da se Duh stveri starim zloéinima protiv Dubs —
dode li, poetski, o vezi izmedu slobode i emrti, Izmedy an
racionalnog, i svake fascinacije, svakog paroksizma?
da se metafizika, poezija, psihologija, demonstrativne
favaju. Izgleda da vide, neempirijsko saznavanje, mode da bus
samo jedns istrazivanje ponora... )
sta ostaje dakle od anticke avanture i od apetita = |
Jednim obrtom ironije, izgleda da je ova velika ljubav 24
stancu osiavila samo bledi {rag, sasvim rgx-zhéit od njenih
bicija. jedan sasuSeni usiroj: logiku, teoriju nuZnog, oblik uy

uke, ali tako prazan da je putrebno pipkavo iskustvo da m

¥ o

se dao sadrzaj, a onda se pojavljuju snaukes (a ne N
razbijene, rasute, pune spornih pretpostavki. Logika, dola
smrti biéa i Zivota ne-bifa, toliko je prazna; logika, Lig,
stvarno, eto to su neprijatelji... Dvovaljanost je u osneyi &
vota, ostrina i kretanje Zivota. Nistavilo jeste i bide je bide m
nistavilo (Hajdeger). Svest se rada iz patnje i ofajanis. Radost
Je gordina, ljubav je mrinja a mrinja ljubav. Ljubav je Zivel
postaje cpéinjavanje smréu. Optimizam je nedisljiv, banulos
svest. Za metafiziku nidtavil (jedinu prisutnu metafis i,
zvaniéna filozofija samo je smedni eklektizam, istorizam bex
nafela, izopaleni racionalizam i teologija} sukobi izmedu dufe
i sveta vediti su, a narodito onaj veliki razdor pun kidanin:
sukob izmedu biéa i ne-biéa. Klasiéni stav — ublaZavanie si-
koba — ova metafizika zamenjuje antinomiénim stavom: s
kobi nemaju resenja.
e

Sta meram da mislim ako, trafedi jednu Ziva | vanosliivn
dokirinu, & odbijajuéi izvesne oblike Zivota (porodicu, uZivania
viast, takve kakve sam ih doiiveo), ne smatram da jo WA
stopno ili globalno odbacivanje svih oblika jedina sloboda ! Moo
lazedi se pred jednim svetom u vaspadanju, $ta moram da M
slim ako hoéu sliku celine? I ake, ne samo iz dobrote, sdravis
ovefnosti (pojmovi sumnjivi metafiziel midtavilal), vet Spn
tano i zato §to sam takav, ne vidim zebnji, u sado- mazoHIKmL
U nareizmu, egzaltacije i paroksizme? Ako jof imam apetit @
bitem, zn saznanjem, za stvanim? Da i je jod mognee, B
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Koji ona hoée da
:—vim kama,

kﬁogsoig‘;;gmg nistavila,
uve navila, nema, Nie .

jedno nistavilo mishi, Y\"'JOIJg;vaga ?;gaf;k sl?:o  jedno
(Sehnsucht, Qual, u »Fenomenologiji) ey ZoiiochA Zeljs
bpfde. Medutim nidtavilo DOSLOji, ali rais t‘% je Zelja da
bién, kao kraj, granica, prelaz, odnos, posredorgnny (- 20
éetak _druge_ﬂtvan. Njegova nisag g, , s m}'anlebj‘ m
usamljenog i »po sebi« &ija se nedovolinogt | ﬁgzn}éa o)
zapazaju — mistavilo, Negacija i razlika nesto sg 'alfm%

kroz drugo. U misli kao i u stvarnosti. oni mrelas jodng
drugo, stavljaju se u pokret, waze y pég?a,?fm k j:
tredi izraz, koje je konac onog &to jeste, pojava emog Sto nije
bilo, ali je, medutim, bilo moguéno, virtuelno, radajudl se na
granici bica. '

Za poCetnu i neposredno postavijenu afirmacijy, negacii
je dakle podetak novih odredenja a ne &sto i proste
nje. Negativnost je stvaraladks, skoren kretanjae
spulsacija Zivota« (I1jié) ; razlika je obogafenje. Ni;
840, nijedna stvarmost ne moée postejati »po sebis,
odvojena, jalova, nepomiéna u posedovanju bica, zaki
pustajanja. Svaka odredena egzistencija u odnesu je

om koja nije ona (Sein fiir anderes); ona je of
uéestvuje u celokupnom Zivotu svets, ona je piw
izide iz sebe. Ono drugo — drugi ‘lﬁm_,_‘"_
ka0 i ono prvo, i na istom planu, 1 istom deloi
jedno na drugo — uzajamno dejstve. Nem
ustaviti se ovde; treba il dalfe. Mmm ,
= =sgacijn se negira. U Tre S
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hvata kao
kao trenutak s
A Treéi Izraz upravo je taj koji Sini smiSljivime
protivreénosti.  Uszetd usamljeno (umovanjem, pulem
zike), ovi izrazi prosto su apsurdul, jer su formalni ¢
vidi se vise kako mogu biti drukéiji ako su spregouli, =y
aka su sjedinjeni, Ne vidi se vide kako se mogu xadat] ' obrm
zovati, i kako je opozicija jedan odnos. Misao se klati; nig
suprotnost Salje drugoj, hez kraja; ova vrtoglaviea z
se samo ako se, jednim samovoljmim i varljivim delos
gtvrdi u jednoj potpuno jednostranc) i apstrakinoj fik
tafiziks ovekovedava sukobe ili ih opovrgava u jednoj
T dijalektici. putem Treceg Izraza, ovo bezoblifno il
kretanje opet preuzima istinitost svoga razvoija. o
Dijalelktéki, sve protivurefnosti koje se ohelodantuin o
misli i svetu (gde je sve polarizovano i pokretno),
dakle s njihovim odnosima, mjihovim medusobnim zas
ma, njihovim medusobnim dejstvima, ulaze u misao i1
zehvacena u svom celokupnom kretanju. Kroz sve te
sti (bite i megacija, istovetnost i razlika, kvalitet i
aredidte 1 periferija, itd....) prolazi jedno ogromuo s
postajanje, jedno prevazilaZenje svih hezbrojnih oblika bide
Svugde se iz dejstva suprotnosti rada Treéi Tzraz koji Je'i
kad pa njega dode red, prevaziden. Sudari &imjenica, if
tenost sila postaju Razum. Svet je ukljuéen u ljudskel
a i postajanje i istorija. »Celing, zbir trenutaka stvan
se u svom razvoju pokazuje kao nuinoste postaje
Dijalektitki razum prevamlazi ograniéene kategoriie
koje je metafizicko wmovanje osamilo i okrutilo: ven
lishodnost, itd . ..

B
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| struise svet, Hegel ) mm%?m _ .
i stvara objasnjivacki dm'm-évehm. met, o re
" 4 trouggonom armat Nmmm% Sheir
- dub, t_)bmkh'mi duah, apsurdni eyl % el
yijs, itd. . . ~ logika, priroda, jate.
Od mn.u-f:ka kada e zatvara » SIStem. Hegeti 1
u sebe protivureénost, On mora da pot egelijanizagg -
stvenoj krititkoj metodil 1 tremutiey fyys, 00M0R ¢ .
apselutno samo celﬂkpp{lﬁst 08nosa i da jm‘ % V2 da, je omo
kretifﬂje = Tmfeno 1 »1nvoiutivnos kretanje %&iﬁlwﬁm@
se nvek PONOVO rada —, on utvrdnje tq stvaro o gdn je koje
ideainih deflmcua;‘nn daje sebe kag oAkl ugah isu': dnom nizy
natku kad se trudll da nidta ne ostavi van sehe rije, U tre
p;aksu, delatnost, istoriju kojg ge 7 Hia Wi , On :
sistema, a isto tako i naudéno saznavanje m > Droglatenja

). » . g+ jenjh . &
je ukljuden u svesti — ali ova svest jo lazma, ogaapsi umnsiii

tar duha; protivurednost ostaje u susting logis , e
koji se a priori moZe odrediti izmedu m?mom%jjzﬂ?gng
raza. Star! fllcmepti metafizike biéa opet ze kradomice javijaju:
spek.u}a@m{ subjekt i objekt, koji nisu Ziv i delatan dovek u
fivoj priredi, i njihovi praktitni odnosi. Ono sstvarnos koje He-
zel tedi da rokonstruile, on &ni nepomignim ovekovelavaiudi
g3, 4 to je ono stvarno u njegovom vremenu i mjegovoj sredini.
Tre&i Izraz uzima, u krajnjoj analizi, i praktitno, oblik pruske
Drizve i zvaniéne religije. Metafiziar ih postavija unapred,
kao rezultate svoje izgradnje, svog nepomitnog kretania, koje
‘n proglagava boZamekim jedingivom odmora i plodnosii!
Hegelijanski svet jod uvek je dakle svel metafizifara He

rela roden iz njegovog mozga i iz metafizitke ambicije koju I8
m*%uiao da spasi cd svoje sopsivene duhovie fefnje Oduavs
takyog sveta na zahteve, na pitanjs misaonih hita, ejs S
Svojih obaveza prema Fivotu, ne mode da : L
lijenski svet traZi od njih, kao j sve stam s g
asketatvo, odricanje od njihovik i% et o 40
proslema, Hogel mi kake da o duma SClurSCng
Wrivadi | intorill, | opet se natazi o hegelEnsir:
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mogs duha | mog bia uzeta u svom univerzaingm
fzvesn| delovi ove fenomenclogije dodiruju me, pogadajy |
asetlilve taéku (gospodar i yob — nemiy IltOHlVaj'eﬁgt W
svedode o istini koja je sadrzauna u sistematskom omoty  aw
koznuidkan premetavanja ovog Duha van mene sy AI..
3o me spredava da Zivim, ono §to wagitno otuduje moj Hye
ne istezava putem magiéne vrline hegelijanizma. Ako g ‘Qm
nalazim jedan ieraz svoje Zelje za zivotom, ne nalazin 4 o
svoje iskusivo, — Bpetiem se o neprijateljske sile, 5 & 6]
bica, o tiranije. Da li su ta bica strana, da 1 su e sile ye
jateliske zate §to je to jedno gledifte mog duha? Da Ij jo g,
valjno biti svestan neprijateljstva »kao takvege, pa da s o
neprijateljstvo ukine? Da li je dovoljno da se promen izgje
iednog nepodnoiljivog svets, pa da ga se oslobodimoe? G
praktitno merilo osuduje Hegela; on ne drii svoja ohelinjs
Njegov metafizidki spiritualizam jos je teZak i maivan, Qn pe
veriije u spoljasnji svet — a mi imamo i suvife mmogo razligs
da u pjega verujemo! Hegelijanizam nije jedno refenje. Uy
kos sjajnim freskama, on je jedna burleskna skela, jedan put
u zemlju teolodkih preganjala. Na njega se obraamo da bisug
nadli jedan put i jedan Zivot, a on se pokazuje kao dogma koja
pritidte. I on sam, kao sistem, sadriava i1 preproizvodi oduos
gospodara i robe;, odnos koji je hteo ds nadmasgi, On je same
jedan konaéni objekt.

Medutim, &im se konstatuju protivuretnosti koje cepiju
dutiu i sukobi sveta, Treéi Jzraz ostaje jedini put. On je sama
ideja jednog ishoda, jednog refenja. Dijalektika sadviava smie
gso bidg — ako takvog smisla ima.

Dstaje jof jedna moguénost: teranjem do kraja unutarnith
protivureénosti hegelijanizma, davanjem sve oitrine sukebima
izmedu metafizike 1 dijalektike, izmedu istorije i sistema, iz~
medu onog St je Zivo — stvarno i spekulativnog duba — i
biti, prema ovim prelomnim linijama, hegeloveki sistem, | pre
vaziéi ga. Osloboditi njegovu sadrZinu, osloboditi dijalekiim
ohogatujuéi je sacbrazno samom poimanju kretanja Ciju J@
teoriju Hegel poku¥ao. ..

{Svidite sc)
Anri Lefebvre.

(8 francuskog Alk.)



