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ACCOMPANYING THE BOOK SAVREMENA POLITICKA MISAO
(CONTEMPORARY POLITICAL THOUGHT)
BY PROF. DR. ENVER HALILOVIC?

Vecina nas postala je svjesna da iz naSih Zivota nestaje fina obrazovanost,
uljudenost gradanstva, oplemenjeni filozofijski duh i humanisticko naslijede,
Sirokogrudnost i osjecaj za ljudsko, onaj vazni ,,Zenski” senzibilitet u
ljudskim povijesnim tokovima kojima uglavnom Krstare surovi epski ratnici i
njihovi narativi. Iz te pitome, ljudski zenstvene profiliranosti potjece
filozofijski govor kao ljubav prema mudrosti ili Eros prema znanju. Ne
smijemo nikada zaboraviti da su iz te senzibilnosti potekle najvece povijesne
gigantomahije koje su obiljezile ljudsko postojanje. Nase studijske i Zivotne
sudbine proveli smo u potrazi za Sofijom s puno¢om filozofskog Erosa na
koji nas je usmjeravao Platon iz dubina starogrékog svijeta.

Otkad je izumljen logos u posthomerovskoj epohi, kako nas o tome podsjeca
Bruno Snell, mi djeca mediteranskog kruga ispisujemo stranice o smislu
postojanja i prihvatanju ljudskih sudbina. Nas$ svijet je oduvijek bio svijet
pluralne racionalnosti i ¢ini se danas da samo takav moze postojati.
Ekskluzivni svjetovi politickog monizma jedne istine, pripovijesti,
vjerovanja, etnicke grupe nisu obecanje politi¢kog principa slobode covjeka.

! Tekst je prikaz knjige Savremena politicka misao autora Envera Halilovica, Sarajevo:
Amos graf, 2019. Knjiga prezentira politicko misljenje od posthegelovske epohe do nasih
dana. Za nasu znanstvenu javnost predstavlja vrlo kvalitetan idejni i hronoloski prikaz
najvaznijih autora, pitanja i problemskih sklopova.

? This text is a review of a book Savremena politicka misao (Contemporary Political
Thought) by Enver Halilovi¢, Sarajevo: Amos Graf, 2019. The book presents political
thinking from the post-Hegelian era to the present day. To our scientific public, it presents a
very high quality conceptual and chronological account of the most important authors,
questions and problems.
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U Kknjizi Savremena politicka misao profesor Enver Halilovi¢ je pred sebe
postavio velik i tezak zadatak i proveo ga kvalitetno u djelo na zadovoljstvo
svih nas. On je, naime, izvrSio analizu i prezentaciju vaznih politickih
filozofa 1 mislilaca evropske 1 americke povijesti polaze¢i od Hegela,
Schellinga, Marxa, Webera pa sve do bitnih autora u 20. stolje¢u kakvi su
Hayek, Oakeshott, Popper, Nozick, Berlin, Rawls, Macpherson, Heidegger,
Jaspers, Habermas i1 drugi. Autor pokazuje neizbrisivu vezu izmedu povijesti
evropske filozofije i politike.

Osim toga, Halilovi¢ev tekst je natopljen neprozirnom ontoloskom tugom
zbog nenadoknadivog ljudskog gubitka, licnog i opéeljudskog, koji na kraju
otkrivamo u svijesti 0 gubitku, ali kao misle¢a bi¢a imamo zbiljsko pravo na
duboku filozofijsku tugu. Mozda bez tuge i Erosa ne bi uopée bilo
filozofijskog zanosa da se misli bez obzira na kona¢nost ljudskog bica. Tiha
melanholija ljudskog postojanja iskazuje samo dijelom svoju izvornu mo¢ u
prozimanju Duha i Drzave u filozofskom diskursu ili u pokuSaju
fenomenaliziranja Apsoluta u ljudskom Misljenju i pokazuje se kao kriticki
duh novog prometejstva koji ne pristaje da se Logos reducira na ratio i
psihosocijalne tabele stanja povijesnih aktera, aveti psihijatrije ,,objektivhog
profila” koje ¢e izrezati pojedinca iz konteksta i secirati ga kao leSinu.

Halilovi¢ polazi iz posthegelovske povijesne situacije, mladohegelovstva i
ljevice ka marksizmu. Nakon Hegelove smrti 1831. godine filozofija se
razlaze na mnoStvo pravaca i postepeno prestaje njezino inzistiranje na
sistemu kao zaokruzenom skupu stavova o svim filozofskim disciplinama.
Postepena fragmentacija filozofskog na pojedinacne znanstvene discipline 1
Skole otvorila je pluralisti¢ku scenu evropskog misljenja, a to je onda na
sustinski nacin uticalo da se u 19. stolje¢u u Evropi oforme razne politicke
pozicije kako teorijski tako 1 prakticki. Sve to pretvorilo je evropski Zivotni,
politicke filozofije. Na kraju 19. stoljeca inauguriran je lingvisticki okret u
filozofiji s Fregeovim radovima (Begriffsschrift) i on je bitno odredio
filozofijsku naraciju tokom 20. stoljeca.

Hegelovoj filozofiji objektivnog idealizma i1 potenciranja negativiteta, Sto je
posebno u 20. stolje¢u naslijedio i razvijao Th. W. Adorno, jednu vrstu
protuteze pravi Schellingova filozofija idealizma. Hegelov odnos prema
drzavi kao neCemu apsolutnom i boZanskom izraz je njemacke svijesti i
potrebe za jakom njemackom drzavom, S§to je posebno naglaSavano
pocetkom 19. stolje¢a u Fichteovim govorima njemackoj naciji. Marxu,
naprimjer, uopce nisu bila bitna pitanja o naciji koja su se od Francuske
burzoaske revolucije 1789. godine posebno elaborirala na evropskom
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kontinentu, te se vezala uz liberalizam i kapitalizam. Marx je razvio jedan
oStar stav negacije 1 kritike kapitalistiCkog poretka i nije posebno elaborirao
povezanost burzoazije, nacionalne drzave i kapitalizma kako to, naprimjer,
radi E. J. Hobsbawm. Marx je bio uvjeren da je tema klase i klasne borbe
mnogo vaznija od nacionalne ideje i nacionalnih pokreta! Tek je s Drugom
internacionalom, austrijskim socijaldemokratima i austromarksizmom,
pitanje nacionalnog postalo dominantno. Pokretali su ga Slovenci u Austriji!
Marxova misao bila je pokusSaj da se Hegel okrene ,,naopacke* i da se pitanje
revolucije ili izmjene drustveno-povijesnih odnosa ucini klju¢nim pitanjem
misljenja. Iz toga je razvijena komunisticka eshatologija i jedan utopijski
projekt ,,besklasnog drustva”.

U evropskom prostoru prvih decenija 20. stolje¢a dominiraju dva pravca:
marksizam 1 egzistencijalizam s jasnim politickim intencijama. Liberalizam
je bio bauk i nepozeljna forma. U njima sudjeluju najznacajniji misle¢i ljudi
epohe kakvi su Heidegger, Jaspers, Adorno, Horkheimer, Arendt, VVoegelin,
Strauss, Sartre, Fromm, Marcuse i drugi. Ali na politickoj sceni su bili
izrazeni prakticno 1 teorijski cionizam, rasizam i kolonijalizam. Tu je
naravno 1 nacionalsocijalizam u Njemackoj i njegova politicka
implementacija od 1933. godine koja je dovela do svjetske katastrofe.

Autor podsjeca da su se mnoge akademske debate ,,bavile (se) jednim od dva
pragmati¢na pitanja: kako ili da li primijeniti utilitarizam na probleme
politi¢ke filozofije ili kako ili da 1i primijeniti ekonomske modele, kakva je
racionalna teorija izbora, na politicka pitanja?”” Ovo je bilo jedno epohalno
uspavljivanje politicke filozofije. Prikrivena eutanazija nije uspjela sakriti
naraslu potrebu epohe da se izmedu ideologija liberalizma, nacionalizam 1
demokratije uspostave dijaloske i kritiCke linije interpretacije, razumijevanja
1 distribucije politickih sadrZaja da bi se u semantickom bistrenju ostvarila
izvjesna forma harmoniziranih vokabulara. To je ono, naprimjer, S$to
nedostaje u bosanskom prostoru politicke filozofije.

Pored ove kontinentalne politicke filozofije, autor nas podsjeca na
anglosaksonsku politicku filozofiju koja je utemeljena, uglavnom, na
moralnoj filozofiji. Ovaj dio je posebno vazan za naSu javnost. U toj
politi¢koj teoriji se traga za nacelima pravednosti i dobrote druStvenih
institucija 1 same drzave. Nazalost, anglosaksonska politicka filozofija je
dozivjela stagnaciju poslije J. S Milla i tek su Nozick i Rawls ozivjeli jedan
zaboravljeni duh mis$ljenja o institucijama i na epohalan nacin doprinijeli
ozivljavanju politicke filozofije 1970-ih godina. To su one cuvene knjige
Teorija pravde (1971) Johna Rawlsa i Anarhija, drzava i utopija (1974)
Roberta Nozicka.
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Velike teme ovih politickih rasprava od Marx do Nozicka i Rawlsa su pitanja
o0 kapitalizmu, klasama, eksploataciji, pravima radnika, gradanskom drustvu,
institucijama, pravednosti, ljudskim pravima, politickim partijama, razlikama
medu ljudima, kolonijalizmu, praksisu, socijalizmu i tome sli¢no.

Poslije Drugog svjetskog rata politicka filozofija se preselila iz Evrope na
americki kontinent. To je prilicno ta¢na konstatacija profesora Halilovica.
Naravno, uz nju ide 1 spoznaja da je svjetska politicka mo¢ bila
koncentrirana na americkom kontinentu. To je jasan pokazatelj veze izmedu
politicke filozofije i politicke moci. Profesor Halilovi¢ je posebno potcrtao
vaznost liberalizma u evropskoj i americkoj povijesti, a naroCito u
politickom misljenju i djelovanju. On ga je smatrao jednom ,,0d glavnih
oblikovnih sila modernog svijeta”. Bez liberalizma je nemoguce razumjeti
evropsku epohu stvaranja nacionalnih drzava i etabliranje kapitalistickog
svijeta. On podsje¢a na stav Ludviga von Misesa — ,liberalizam je
promijenio lice svijeta”. Liberalizam podrazumijeva mir — Koji je otac svih
stvari — individualne i kolektivne slobode, prava i drustvenog blagostanja. U
pocetku je liberalno znacilo povjerenje u privatno vlasnistvo i slobodno
trziste, a kasnije je podrazumijevala drzavu blagostanja i velike intervencije
drzave u sistem poslovanja i zivljenja. Vremenom je liberalizam postao
gotovo identican socijalistickoj i socijaldemokratskoj koncepciji socijalnog i
individualnog Zivljenja u zajednici. John Gray je taj prelaz koji se desio
izmedu 19. 1 20. stolje¢a nazvao revizionisticki preokret liberalizma. Evropa
je iskazala veliko nerazumijevanje i odbojnost prema liberalizmu na prelomu
19. 1 20. stolje¢a, a to je onda na povijesnoj pozornici stvorilo veliki
manevarski prostor za rast nacizma, faizma i staljinizma. To ¢e nas dovesti
do pitanja krivnje, individualne i kolektivne odgovornosti, holokausta,
ratova, stradanja, ljudskih katastrofa.

Halilovi¢ je, najzad, uspio napisati poglavlje ,Kolektivna politicka
odgovornost za genocid” u kojem je dezavuirao savremenu biopoliti¢ku
paradigmu, te na taj nacin spojiti svjetsku politicku filozofiju s onim §to se
desavalo u dobu nacizma, faSizma i1 dobu agresije na Republiku Bosnu 1
Hercegovinu, logora za Bosnjake i genocida nad njima od velikosrbijanskog
politickog rezima i bivse JNA s militarnim formacijama SDS-a koje su
organizirali osudeni ratni zloCinci te stranke. Akademik Halilovi¢ pita:
»MoZe li pitanje odgovornosti srpskog naroda za genocid Srebrenica
postaviti neki srpski filozof ili teolog?” Kako su to, naprimjer, postavljali
njemacki filozofi i teolozi poslije Drugog svjetskog rata! Oni koji su kao
pojedinci ili militarne grupe ucinili masovne zlo¢ine su ¢inili te zlo€ine ,,u
ime naroda ili drzave, nastajuce ili postojece”. Odgovornost za zlo¢ine nije
samo individualna — ona je i kolektivna, jer onaj koji nije nista poduzeo da
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sprije¢i zlo¢ine 1ili koji danas slavi zloCine ratnih zlo¢inaca suStinski
sudjeluju u tim zlo¢inima uz one koji su ih izvrSili. Tu smo dosli do
paradoksa — svi koji su organizirali nelegalnu ,,srpsku republiku BiH” i koji
su vodili SDS su osudeni za ratne zlocine, ali je njihovo ,,djelo zloCina”,
entitet ,,RS”, ostalo da postoji kao dio politickog sistema Bosne i
Hercegovine. To je veliki paradoks koji ¢e bitno uticati na buduce politicke
odnose u Bosni, ali i na razvoj politicke misli o tome problemu. Naravno,
Cinjenica da ,,djelo” genocida moze postati dio Ustava jedne drzave nije
samo bosanski problem. Naprotiv! Nuzno je stalno podsjecati da ,,pitanje
odgovornosti drzava, Srbije i Hrvatske, za agresiju na Republiku Bosnu i
Hercegovinu 1992-1995, kao i politicka odgovornost gradana Srbije,
Hrvatske 1 Bosne i Hercegovine jeste politicki zatomljeno, zabranjeno,
zarobljeno. To su nametnuli i postigli: 1) politicki predstavnici tzv.
internacionalne zajednice, i 2) politi¢ki zvaniénici Srbije i Hrvatske, prvi
zbog uvjerenja da ¢e tako najbrze do¢i do pomirenja nekadasnjih ratnih
strana, a drugi da bi izbjegli 1 onemogucili bilo kakvu odgovornost svojih
drzava.” Ovim je profesor Halilovi¢ objasnio politi¢ku zbilju Bosne od 1995.
do danasnjih dana koriste¢i se Jaspersovim predavanjem Die Schuldfrage
(1946) u kojem postavlja pitanje odgovornosti pred Nijemce nakon Drugog
svjetskog rata 1 razmatra Cetiri oblika krivnje: kriminalne, politicke, moralne
1 metafizicke krivnje.

Ovaj rukopis predstavlja uvjerljiv prikaz politicke filozofije od
posthegelovskog doba do naSih dana i zasigurno je rijetko uradeno djelo u
Bosni i regionu o ovoj problematici i na ovome nivou. Nije samo izuzetnost
ovoga rukopisa, njegova rijetkost u naSoj domacoj filozofskoj i znanstvenoj
produkciji, ono §to ovaj rukopis €ini vaznim za nas 1 svake paznje vrijednim
nego je, prije svega, suStinska Cinjenica da je domaci bosanski autor,
profesor Halilovi¢, wuspjeSno prezentirao glavni tok evropske 1
anglosaksonske politicke misli na vrhunskoj razini i tako bosansku povijesnu
filozofsko-politicku zbilju obogatio jednim vrhunskim sadrzajem. Na taj
nac¢in bosanska politiCka misao nastavlja svoje bitno sudioniStvo u
evropskom  povijesno-politickom i  filozofskom  okruzju  kao
komplementarna, komunikativna i sposobna da misli i govori o najvaznijim i
najtezim pitanjima evropske povijesti...

Ova knjiga je validna teorijska platforma da promisljamo vlastiti bosanski
politicki identitet ili, drugim rije¢ima, da razvijamo klju¢na pitanja bosanske
politicke filozofije. Pluralizacija svijeta zivota dovela je do ,nove
nepreglednosti” (neue Uniibersichtlichkeit), kako kaze Habermas, do rastuce
individualizacije Zivotnih situacija 1 biografijskih obrazaca (Urlich Beck) ili
do razrjeSenja starih druStvenih nejednakosti u novom mnoStvu miljea,

137



supkultura, zivotnih stilova i nacina zivota itd. Da li je proSlo vrijeme
,velikih naracija” (J. F. Lyotard), kako nas postmoderni duh upozorava,
odnosno da li ¢e se CovjeCanstvo ravnopravno razvijati na svim meridijanima
u dobu znanstveno-tehnicke paradigme u kulturama Zapada? Mozemo se
sasvim opravdano pitati da li ¢e evropska epoha nacionalizma, kao stvaranje
nacionalnih drzava, ne drzava etnicko-religijskih konfrontiranih grupa, i
epoha demokratije u Bosni biti objektivirana na pozitivan nacin, primjereno
evropskom vremenu ali i lokalnim i situacijski ograni¢enim pripovijestima.

Danas zivimo u perverziji zlo¢inackog uma koji poslije ostvarenih zlo¢ina
odbacuje svaku krivnju i odgovornost i cinic¢ki nesretno negira i porice
zlocine i genocid koje je pocinio. Prepoznavanje Duha u narodnom i
nacionalnom sadrzaju ne zavr$ava uvijek uspjesno i sretno! Zarobljeni u
dejtonsku dusegupku (Gaswagen), kao naivna djeca pred ponorom u kojem
se nestaje nepovratno i neiskazivo, stojimo u nevjerici da ¢e zanosne obline
zivota, umjetnost kao izvor spoznaje, biti pretvorene u plitkost razularene
Techne, tehnicizma, morbidne vjestine uniStavanja ljudi, u Zivot koji se
iskazuje kao apsolutna nesigurnost bivstvovanja bic¢a ¢ovjeka. Na to mozemo
odgovoriti nadom i dionizijskim i§¢ekivanjem svitanja u dobu nihilizma.

Prihvataju¢i Habermasov uvid 1 shvatanje da je evropska moderna
,hedovrsen projekt”, bez obzira na to §to smo filozofijski znali a priori Sta ¢e
biti instrumentalna racionalnost i prije nego je modernost stupila na
povijesnu scenu, prihvatamo nalog misljenja i vlastite ljudske odgovornosti
za naSu sutrasnjicu. U tom pogledu Haliloviceva knjiga je temelj politickog
diskursa i spomenik ljudskoj ljubavi, ljubavi oca prema kéeri, s jedne strane,
1 kriticka refleksija nedovrSenog projekta izgradnje bosanske nacionalne
drzave kao politi¢ke zajednice slobodnih i1 ravnopravnih gradana, s druge
strane.
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