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REVIEW OF THE BOOK: SEMIOTIKA BOSNE: ETNOFAULIZAM,
NASILJE I STRAH U KRIVOTVORINAMA HEGEMONIJE
(Senadin Lavi¢, Unviersity of Sarajevo —

Faculty of Political Sciences, Sarajevo, 2025)

Uvod: Bosna kao epistemoloski problem

Knjiga Semiotika Bosne Senadina Laviéa predstavlja jednu od
bosanskim 1 europskih druStvenim naukama. Rije¢ je o djelu koje ne tretira
Bosnu 1 Hercegovinu kao “slu€aj®, “problem* ili “izuzetak®, ve¢ kao
epistemoloski izazov za dominantne modele razumijevanja nacije, identiteta,
historije i politi¢ke zajednice u Europi. Lavi¢ nije napisao knjigu o Bosni u
deskriptivnom ili empiristickom smislu; on je napisao knjigu o na¢inima na
koje je Bosna proizvedena kao nemoguca, kao laZna, kao privremena ili kao
tuda — 1 o posljedicama takve semioticke proizvodnje.

Izdanje Semiotike Bosne pojavljuje se u trenutku kada su diskurzivne borbe
oko bosanske drzavnosti, identiteta i historijskog pamcenja ne samo
nerijeSene, nego dodatno radikalizirane. Upravo zbog toga ova knjiga ima
znalenje koje nadilazi bosanskohercegovacki kontekst: ona razotkriva
mehanizme hegemonijske proizvodnje zna¢enja koji su primjenjivi i na
druge pluralne, viSeslojne 1 historijski slozene politicke zajednice, ali koji su
u Bosni poprimili ekstreman, nasilni 1 genocidni oblik.
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Teorijski okvir: kriticka semiotika i dekonstrukcija nacionalistickog
znanja

Laviéev teorijski okvir zasniva se na kriti¢koj semiotici, snazno oslonjenoj na
poststrukturalisticke uvide o nestabilnosti znacenja, diskurzivnoj proizvodnji
identiteta i politickoj funkciji znanja. Polazna teza knjige jeste da ,,Bosna‘“
funkcionira kao nestabilni oznaclitelj — oznacitel] oko kojeg se vode
dugotrajne borbe za fiksiranje znacenja, ali koji se uporno opire kona¢nom
zatvaranju.

Za razliku od tradicionalnih historiografskih ili politoloskih pristupa koji
polaze od pretpostavljenih identiteta (nacija, etnija, religija), Lavi¢ pokazuje
kako su upravo te kategorije rezultat historijskih i politi¢kih intervencija, a
ne njihove neutralne pretpostavke. Time se njegova analiza direktno
suprotstavlja primordijalistickim i esencijalistiCkim teorijama nacije koje i
dalje dominiraju velikim dijelom balkanskih 1 isto¢noevropskih drustvenih
nauka.

Metodoloska snaga knjige lezi u njenoj izrazitoj interdisciplinarnosti. Lavi¢
povezuje semiotiku, sociologiju znanja, historiografiju, politologiju,
etnologiju, antropologiju, lingvistiku i pravnu teoriju u jedinstvenu analiticku
matricu. Ovakav pristup omogucéava mu da analizira ne samo tekstove 1 ideje,
ve¢ 1 institucije, prakse, mape, zakone i narative kao elemente jednog Sireg
hegemonijskog projekta.

Etnofaulizam kao analiticka kategorija

Jedan od originalnih doprinosa knjige jeste koncept etnofaulizma, kojim
Lavi¢ oznacava sistematsku upotrebu pogrdnih, dehumaniziraju¢ih 1
delegitimiraju¢ih etnickih oznacitelja u procesu proizvodnje ,,drugosti®.
Etnofaulizam nije puka retoricka figura niti slucajna uvreda; on je
strukturalni mehanizam mo¢i koji proizvodi hijerarhije vrijednosti medu
ljudima 1 kolektivima.

Posebno je znaCajna Laviceva ideja o mogucnosti razvoja ,skale
etnofaulizma®, kojom bi se mjerili intenzitet, rasprostranjenost i
institucionalna ukorijenjenost etnicke stigmatizacije u multietnickim
drustvima. Ovdje se Semiotika Bosne jasno pozicionira ne samo kao teorijska
analiza, ve¢ 1 kao potencijalni metodoloski resurs za buduca istrazivanja
nasilja, diskriminacije i simbolicke dominacije.
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Krivotvorenje bosanske historije: genealogija hegemonije

Centralni argument knjige odnosi se na dugotrajni proces krivotvorenja
bosanske historije i identiteta od strane velikosrpskih i1 velikohrvatskih
nacionalisti¢kih projekata od sredine XIX stolje¢a do danas. Lavi¢ precizno
dokumentira kako su ti projekti djelovali kroz negiranje bosanske posebnosti,
prisvajanje bosanske proslosti, nametanje eksternih etno-religijskih kategorija
1 sistematsko potiskivanje bosanskog jezika.

Analize djela Vuka Stefanovica Karadzi¢a, Ilije Garasanina, Jovana Cvijiéa,
ali 1 kasnijih ideologa, jasno pokazuju da antibosanski diskurs nije nusprodukt
nacionalizma, ve¢ njegova konstitutivha dimenzija. Bosna se u tim
diskursima ne pojavljuje kao politicka zajednica s vlastitom historijskom
logikom, ve¢ kao prostor koji treba ,,objasniti*, ,,podijeliti“ ili ,,vratiti.

Antibosanstvo kao diskurzivna formacija

Jedan od klju¢nih pojmova knjige jeste antibosanstvo, koje Lavi¢ definira kao
koherentnu diskurzivnu formaciju usmjerenu ka negaciji moguénosti
bosanske politicke subjektivnosti. Antibosanstvo djeluje istovremeno u
politici, nauci, obrazovanju, religijskim narativima, medijima i svakodnevnom
govoru.

Vazno je naglasiti Laviéevu tezu da antibosanstvo nije samo lokalni ili
regionalni fenomen, ve¢ da ima duboko antieuropski karakter, jer negira
same temelje evropskog pluralizma, historijske sloZenosti 1 politicke
koegzistencije. U tom smislu, Bosna postaje ogledalo u kojem se reflektira
ograni¢enost evropskog projekta kada se suoci s realnom, a ne deklarativnom,
pluralnoscu.

Crkva bosanska i dekonstrukcija ,,bogumilskog mita*

Posebno poglavlje knjige posveceno je reinterpretaciji Crkve bosanske. Lavi¢
uvjerljivo pokazuje da dominantni narativi o ,,bogumilima*“ i ,,patarenima*
viSe sluze ideoloskim potrebama XIX 1 XX stolje¢a nego historijskoj istini.
Suprotstavljajuéi se tim narativima, autor predlaze arijansko-gotsku kr§¢ansku
tradiciju kao relevantniji okvir za razumijevanje bosanske srednjovjekovne
religijske specifi¢nosti.

Ovaj dio knjige ima izuzetnu vaznost jer razotkriva kako se teoloSke
interpretacije koriste kao politicko oruZje u procesu prisvajanja prostora i
identiteta.
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Bosanstvo i boSnjastvo kao afirmativne kategorije

Lavi¢ dosljedno insistira na razumijevanju bosanstva kao pozitivne politicke
i kulturne kategorije, a ne kao nedostatka ,,Ciste” etnicke identifikacije.
Bosanstvo se u knjizi pojavljuje kao historijski oblik pluralne politicke
zajednice, nastao kroz dugotrajnu praksu suzivota, a ne kao kompromis ili
privremenost.

Istovremeno, autor pokazuje kako je proces nacionaliziranja bosanskih
katolika 1 pravoslavaca, uz istovremenu delegitimaciju Bosnjaka, bio dio
koordinirane strategije €iji je krajnji cilj bio ukidanje Bosne kao politickog
subjekta.

Kriticke napomene

lako je Semiotika Bosne izuzetno snazno djelo, knjiga bi mogla dobiti dodatnu
dimenziju kroz dublju analizu unutrasnjih bosnjackih debata i ambivalencija
u odnosu prema bosanstvu.

Medutim, ove napomene ne umanjuju vrijednost knjige; one prije ukazuju na
Sirinu polja koje je Lavi¢ otvorio.

Zakljucak: knjiga koja mijenja uvjete rasprave

Semiotika Bosne nije samo analiza proslosti; to je knjiga koja mijenja uvjete
pod kojima je uopce moguce govoriti o Bosni. Lavi¢ uvjerljivo pokazuje da
“problem Bosne* nije administrativni, ustavni ili tehnicki, ve¢ duboko
ontoloski i epistemoloski.

Pitanje koje knjiga postavlja nije kada ¢e Bosna “postati europska®, nego da li
je Europa spremna priznati oblik pluralnosti koji Bosna historijski ve¢ jeste.
Ovo djelo predstavlja nezaobilazno S$tivo za istrazivace nacionalizma,
kolektivnog pamcenja, postkonfliktnih druStava i politicke teorije. Jo§ vaznije,
ono predstavlja primjer angazirane, rigorozne 1 eticki dosljedne nauke — nauke
koja ne pristaje na laz kao cijenu “realizma*.
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