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80 GODINA ZAVNOBiH-a (1943-2023) - BOSNA JE BOSANSKA

THE 80" ANNIVERSARY OF ZAVNOBIH (1943-2023) - BOSNIA
IS BOSNIAN

Jedno od znacajnijih mjesta u Kantovoj politickoj filozofiji glasi:

“Najveci problem za ljudski rod, na cije rjesenju ga priroda
nagoni, jeste dostizanje gradanskog drustva kojim ce
upravljati prema opéem pravu.”*

Poruka ZAVNOBIH-a je jasna i nedvosmislena. Ona nas vraca vlastitom bicu
u najteZzim ratnim okolnostima, ona nas Cuva u nasoj bitnoj odredenosti u
vremenu 1 prostoru. U noc¢i 25. na 26. studenog 1943. godine obnovljena je
drzavnost Bosne nakon okupacije osmanske i austrougarske vlasti, te
monarhistickog nenarodnog rezima Kraljevine Jugoslavije. 1z tog procesa
jasno iskrsava na scenu povijesti viSestoljetna prigusenost i pot¢injenost, koja
u 20. stoljecu jasno kazuje 1 o¢ituje se kao epohalni zahtjeva da napokon Bosna
postane bosanska, to jeste slobodna od hegemonije.

Na Prvom zasjedanju ZAVNOBIiH-a u Mrkonji¢ Gradu, novembra 1943.
godine, jos uvijek se ne govori o Bosni kao republici nego kao “zemlji” pune
ravnopravnost i jednakost svih njezinih ljudi. AVNQOJ je 1943. godine u Jajcu
dodijelio Bosni i Hercegovini status republike u Jugoslaviji prema granicama
iz 1878. godine. Na Drugom zasjedanju ZAVNOBIiH-a u Sanskom Mostu
1944. Bosna 1 Hercegovina je proglaSena ravnopravnom jugoslavenskom
federalnom jedinicom. Otada slijedi znacajno etabliranje republicke bosanske
drzavnosti. U aktima Drugog zasjedanja ZAVNOBiH-a iz 1944. doneSena je
Odluka o konstituisanju ZAVNOBIH-a u najvise zakonodavno izvr§no
narodno predstavnicko tijelo federalne Bosne i Hercegovine. U Clanu 1. te
Odluke se kaze da je ZAVNOBIiH konstituiran kao “vrhovno zakonodavno i

! Kant, Immanuel (1784). “Idee zu einer allgemeinen Geschichte in weltbiirgerlicher
Absicht”, Berlinische Monatsschrift
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izvr$no narodno predstavnicko tijelo, u najvisi organ drzavne vlasti Bosne i
Hercegovine, ravnopravne federalne jedinice u Demokratskoj Federativnoj
Jugoslaviji”. Te odluke potpisuje predsjednik ZAVNOBIiH-a Vojislav
Kecmanovié i sekretar ZAVNOBiH-a Hasan Brki¢.? Pored ove Odluke tu je i
Deklaracija o pravima gradana Bosne i Hercegovine Koja je jedan od
najvazniji pravno-politi¢kih papira u novijoj povijesti Bosne. U Deklaraciji se
izmedu ostalog istiCe aktivno i pasivno izborno pravo biraca koji su punoljetni,
naglaSava se jednakost muskaraca i Zena, ravnopravnost gradana i tim redom.
Deklaracija je sasvim kompatibilna sa sadrzajima Evropske povelje o ljudskim
pravima i temeljnim slobodama.

Reminiscencije

Pozdravljaju¢i Skupstinu ZAVNOBIH-a u Mrkonji¢ Gradu general-major
Arsa Jovanovi¢, kao nacelnik Vrhovnog Staba NOV 1 POJ, naglaSava da se

(...) zasjedanje vrsi u vremenu kada je ocevidno da je pobjeda na nasoj
strani... Bosna i Hercegovina odigrala je znacajmu ulogu u narodno-
oslobodilackoj borbi. Ona je dala mnogobrojne svoje sinove u nasu vojsku
koji su tukli neprijatelja na svim frontovima. Na terenu Boshe i Hercegovine
odigrale su se mnoge slavne bitke. Sve vaznije odluke.o operacijama nase
vojske donio je na$ Vrhovni Komandant drug Tito na tlu Bosne i
Hercegovine. Narod Bosne i Hercegovine, u najtezim danima, primio je na
svoja njedra desetke hiljada nasih boraca, ukazavsi im svaku pomo¢. Danas
Peta divizija otvara vrata Srbije i pruza joj svoju bratsku ruku u zajednickoj
borbi za slobodu. Ucestvujuci na taj nacin u nasoj svetoj borbi za slobodu,
Bosna i Hercegovina pruzila je primjer borbenog jedinstva svim
juznoslavenskim narodima. U toj borbi ona je podnijela velike Zrtve. Ali ¢e
zato Bosna i Hercegovina biti sutra sretna, uskladena u bratskoj federativnoj
zajednici juznoslavenskih naroda.

U tom periodu u Srbiji je vladao kvislinSki Nedi¢ev reZim koji je saradivao s
Hitlerom, a veliki dio danaSnje Hrvatska i Bosne su bile u okviru Paveli¢eve
NDH koja je takoder predstavljala izdajnicku zloc¢inacku tvorevinu. Oba
kvislinska rezima su bila u sluzbi okupatora i provodila su medusobno
bratoubilacko istrebljivanje naroda na teritoriji koja je bila pod njihovom
kontrolom.

2 ZAVNOBIH. Dokumenti 194344, Knjiga I, Sarajevo, 1968, str. 232-233.
3 ZAVNOBIH. Dokumenti 1943-44, Knjiga I, Sarajevo, 1968, str. 30.
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Pravoslavni pop Vlada Zecevi¢ na Skupstini svjedoci da je

(...) svojim oc¢ima vidio sve one strahote pocinjene u oblasti oko Drine
1941. godine. od strane ustasa poklano je hiljade Srba, dok su ¢etnici Draze
Mihailovi¢a prolili mnogo nevine muslimanske krvi. Kao komandant
zvorni¢kog sektora i kao pravoslavni svestenik, on je uzimao u zastitu
muslimanski svijet. Poziva se na dvojicu drugova koji su zivi svjedoci da su
na zajedni¢kom sastanku u Zelinju ¢etnici Draze Mihailovica trazili pokolj
Muslimana, protiv ¢ega je bio on sa svojim drugovima. Na tom sastanku
donesen je zakljucak da se ne smije izvrsiti to zlodjelo, ali su ga Cetnici ipak
izvrsili, otvoreno izjavljujuci da izvrSavaju naredenje izbjeglicke vlade sa
kraljem na ¢elu...*

Rodoljub Colakovi¢ je u svome referatu naglasio znaéaj Crvene armije i njenih
oslobodilackih pohoda protiv Hitlerove vojske, a posebno je istakao
bratoubilacke aktivnosti ¢etnika Draze Mihailovica:

Dakle Draza Mihailovi¢ nije nekakav seoski dilkos, koji se u ovom
meteznom vremenu samozvano proglasio vojvodom, vec je »ministar vojni«
takozvane jugoslovenske vlade i »dragi prijatelj« kralja Petra II. Draza
Mihailovi¢ zapoceo je svoju izdajnicku rabotu jo§s 1941 godine cijepajuci
borbene snage srpskog naroda, govorec¢i kako jo§ nije momenat za borbu, da
bi uskoro zatim zabo noz u leda slavnim partizanskim odredima Srbije.
Njegovo je djelo raspirivanje Sovinisticke mrznje izmedu Srba i Muslimana
i klanje nevinog muslimanskog stanovnistva u Bosni i Hercegovini, $to je sve
iSlo na ruku faSistickom okupatoru, koji se s pravom bojao borbenog
jedinstva svih naroda Jugoslavije. Draza je blagoslovio kapitulaciju
bosanskih Cetnika pred ‘ustaSkom drzavom 1 Antom Pavelicem,
najkrvozednijim koljaCem srpskog naroda. On je bosanske Cetnike skrenuo
na put bratoubilacke borbe i sluZzenja okupatoru. Njegove izdajnicke bande
danas zajedno sa Nijemcima, ustaSama [i] bugarskim okupacionim trupama
ratuju protiv nase slavne Narodno-oslobodilacke vojske. Njegove bande
ubijaju i pale po Srbiji koja‘se napreZe da strese jaram -okupatora. Njegove
bande popalile su nedavno Rogaticu i poklale oko 3.000 nevinih Muslimana
od Visegrada do Rogatice, nadajuci se da c¢e tako sprijeciti prilazenje
Muslimana narodno-oslobodilackom pokretu. Agenti Draze Mihailovica
proturaju lazi kako su etnici »saveznici Engleza« kako ono §to oni rade, rade
sa odobrenjem Engleza, Zele¢i na taj nacin da zadrze od borbe one jos
kolebljive srpske mase i da tako olakSaju polozaj faSisti¢kog okupatora.®

4 ZAVNOBIH. Dokumenti 1943-44, Knjiga I, Sarajevo, 1968, str. 32.
> ZAVNOBIH. Dokumenti 1943-44, Knjiga I, Sarajevo, 1968, str. 38-39.
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Po zadatku partije (KPJ) Rodoljub Colakovié je “saradivao” izmedu partizana
i Cetnika u pocetku borbe protiv okupatora. Sve dok nisu postali neprijatelji.
O tome ima vrlo zanimljivih detalja u knjizi Pere Pukanovica iz Bratunca koja
je skup ratnih memoara ¢ovjeka koji je bio jedno vrijeme na strani ¢etnika
(Cetni¢ki vojvoda), a onda na strani partizana.® U tom nesretnom ratnom
vremenu sudarili su se komunisti i ¢etnici. O tome Dubravka Stojanovi¢ pise:
“S jedne strane nasla se partizanska, organizovana i disciplinovana vojska koja
je, uz stalnu borbu protiv okupatora, vodila i borbu za revolucionarni preokret
1 uvodenje komunizma. S druge strane bila je slabo organizovana,
nedisciplinova i nedovoljno subordinirana Jugoslovenska vojska u otadzbini
koja je rat otpocela kao pokret otpora, ali je u Srbiji, ve¢ u jesen 1941, usla u
kolaboraciju sa okupacionim snagama pokusavaju¢i da se, na prvom mestu,
bori protiv komunisti¢ki orijentisanih partizanskih jedinica.”’

Osman Karabegovi¢- u svome obracanju, uz dosta nade i obecanja, na
antifaSistickom VijeCu Bosne u Mrkonji¢-Gradu / Varcar Vakufu 1943.
godine, kazuje:

Ne bi[smo] mogli sagledati dalekoseznost i veliki istorijski znacaj
organizacije Vijeca Bosne i Hercegovine, ako ne bi osvijetlili sve one
dogadaje, svu onu sramnu politiku, koju je tudin do 1918. godine, a poslije
razni protivnarodni rezimi u Jugoslaviji vodili prema naSoj Bosni i
Hercegovini. Danas, kada se po prvi put u dugoj istoriji u Bosni i Hercegovini
rada prava narodna snaga u liku nase junacke vojske i nase narodno-
oslobodilacke vlasti zajedno sa ovim velicanstvenim skupom, kada po prvi
put Bosna i Hercegovina koraca zajedno ka sretnijoj buduénosti sa bratskom
i slobodarskom Srbijom, Hrvatskom, Crnom Gorom, Slovenijom,
Makedonijom, i kada se ta borba po prvi put oslanja na sigurne i napredne
snage, kako u zemlji tako i u svijetu, na moénog i iskrenog branioca prava
svih malih naroda, na Sovjetski Savez, danas mi Bosanci i Hercegovci
mozemo vedro gledati u svoju budu¢nost. Mi mozemo najjasnije danas da
osvjetlimo sve one politicke ¢inioce, radi kojih je ova zemlja decenijama isla
politickom stranputicom, radi kojih je ona bila predmet prljave politicke igre
tudinske vlasti i raznih protivnarodnih klika i radi kojih je ona na kraju platila
i krvlju i svojim dobrom takav dosadanji svoj put. To je danas tim potrebnije
S$to nas je gorko iskustvo naucilo, da energi¢no odbacimo staro i podemo
odlu¢nim koracima novim putem.

Svi mi dobro znamo da su svi, koji su vladali Bosnom i Hercegovinom od
Osmanlija pa preko Austrije sve do protivnarodnih rezima u Jugoslaviji,

® Pukanovié, Pero (1994). Ustanak na Drini: zapisi Pere Pukanovica, [priredio] Zdravko
Antoni¢, Beograd: SANU. Balkanoloski institut.

’ Stojanovi¢, Dubravka (2010). Ulje na vodi: ogledi iz istorije sadasnjosti Srbije, Beograd:
Pescanik (Beograd: Cigoja), str. 50.
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predavali u nasljede jedni drugima sva ona zlo¢inacka i podla sredstva zavade
i medusobnog trvenja Srba, Hrvata i Muslimana, kojima su Bosanci i
Hercegovci — Srbi, Hrvati i Muslimani drzani u lancima vjekovima i
upotrebljavani kao predmet svih politickih lopovluka. Jednom smo bili
soldati austrijske imperijalisticke politike sa fesom i kitom na glavi, mnogo
hvaljeni Bosanci i Hercegovci u BH regimentama, koji su svoje kosti
ostavljali po Pijavi i Galiciji. U drugom c¢asu opet, u doba poslijeratnoga
bogacenja i pljacke nezasitih protivnarodnih klika u zemlji, bili smo glasacka
vojska raznih politickih varalica i narodnih zulumcara, huskani jedni na
druge, da naSa Bosna i Hercegovina takvom politikom bude ognjiste
bratoubilacke borbe i sukoba, da bi se sve to, okupacijom nasSe zemlje,
odrazilo na bosansko-hercegovackim prilikama i da bi najSire narodne mase
Bosne i Hercegovine krvavo ispastale te dane proslosti. I ova golgota kroz
koju je prosao narod Bosne i Hercegovine, klanja Srba od strane podivljalih
ustasa iz hrvatskih i muslimanskih redova, masovno stradanje muslimanskog
i donekle hrvatskog zivlja u Bosni i Hercegovini od strane cetnickih
zloCinaca, odraz je nase nedavne proslosti i produZenja politike koju su
okupatori ulaskom u nasu zemlju objerucke prihvatili organizujuci ustaske i
cetnicke bande protiv naSih naroda. Tu politiku ostavili su u nasljede
Svabama i Talijanima rezimi dvadesetogodisnjeg pobjesnjelog velikosnpstva
i hrvatski Sovinisti. Oni su 20 godina igrali davolsko kolo zavade, mrznje i
bratoubilackog trvenja. Oni su 20 godina duhovno pripremali ovo Sto se
Bosnom i Hercegovinom sada dogadalo, a sve u cilju da bi bogatstva Bosne
i Hercegovine, da bi snagu njenih sinova upregli u svoja kola i da bi se za
onih 20 godina poslije rata onako silno obogatili.?

Bosanci su dozivjeli da je ideal Jugoslavije kao zajednice zbratimljenih naroda
i republika potpuno napusten i krvavim ratom razoren 1990-ih godina kada je
MiloSevi¢eva Srbija povela nekoliko ratova koje je vojnicki izgubila. U
katastrofi devedesetih moguce je prepoznati ¢injenicu da su se nametnule
reakcionarne snage koje su porazene u Drugom svjetskom ratu i da su one
iznutra razarale ideale AVNOJ-a i ZAVNOBIH-a. Tako je pocetkom 1990.
doslo do urusavanja SKJ na 14. vanrednom kongresu kada je definitivno bilo
jasno da je partija pukla po regionalnim, etni¢kim i religijskim Savovima i da
su nadvladali stari poraZzeni elementi velikosrpskog 1 velikohrvatskog
hegemonizma. Oni su ponovo aktivirali plan iz 1939. godine da Bosna bude
“tehnicko pitanje” njihovog razgranicenja.

Danasnja antibosanska politika potpuno je zasnovana na politici koje je
pobijedena u Drugom svjetskom ratu. Ona nalikuje nekoj monstruoznoj
bootleg copy koja rusi sva pravila normalnosti i reda. To je dovelo do posebne

8 ZAVNOBIH. Dokumenti 1943-44, Knjiga I, Sarajevo, 1968, str. 50.
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agonije u postjugoslavenskim drustvima koja nisu u stanju da grade nove
oblike funkcionalne egzistencije i povezanosti. Primjetna je druStvena anomija
1 ideoloska zastranjenost vodecih politickih organizacija, Sto stvara nestabilan
poredak bez vladavine prava i aksioloskog okvira primjerenog demokratskom
politickom sistemu.

Bitni sadrzaj ZAVNOBiH-a

Potrebno je naglasiti nekoliko velikih i strateskih znacajki ZAVNOBIH-a i
Sireg okvira AVNOJ-a da bi se dobila predstava o epohalnom karakteru tih
dogadaja koji su se odvijali u surovim uslovima Drugog svjetskog rata i
dalekosezno definirali okvir buduénosti velikog broja ljudi. Prije svega,
ZAVNOBIH ima apsolutnu vrijednost za bosansko misljenje jer je s tim
slavnim dogadajem obnovljena drzavnost BOSNE i HERCEGOVINE. U
destruktivnom dogadanju Drugog svjetskog rata porobljeni narodi jugoistocne
Evrope odlucili su da se suprotstave i bore za svoju buduénost protiv vojne
imperije nacisticko-fasistickih sila koje su imale svoje kvislin§ke rezime u
Srbiji i Hrvatskoj, predvodene Milanom Nedi¢em i Antom Pavelicem. U
takvom uzasnom bratoubilackom karakazanu organizirana su zasjedanja
narodnih vijeca koja su donosila strateske politicke i oslobodilacke odluke,
buduéi je Bosna povijesno-kulturna i politicka jedinica koja ima vlastiti
prepoznatljivi identitet. Medu tim odlukama najvaznija je ona o obnovi
drzavnosti Bosne 1 Hercegovine 1 njezinom smjeStanju u buducu
jugoslavensku zajednicu naroda i drzava.

Strateski i idejno-politicki ZAVNOBIH se kre¢e u okruzju antifasizma kao
potpunog izraza teorijske 1 borbene odlu¢nosti u suprotstavljanju nacizmu i
faSizmu koji su kao dvije destruktivne ideologije u 20. stolje¢u dovele do
nevidenih katastrofa CovjecCanstva. Ali, isto tako on je suStinski usmjeren
prema domacim kvislinzima, odnosno cetnickom 1 ustaskom pokretu koji su
pravili velike zlo€ine na prostoru Bosne. AntifaSisti¢ka odlu¢nost Narodno-
oslobodilackog pokreta 1 partizanskih jedinca osigurala je jasnu ideolosku
orijentaciju za vec¢inu ljudi u Bosni i Hercegovini, a posebno za jacanje ideje
o ocuvanju bosanskog povijesnog iskustva zajednickog Zivota. Time su
strateSki zaustavljene one monstruozne ideologije Cetnistava i ustastva koje su
od Bosne napravile krvavo popriSte njihovog razraCunavanja, pri ¢emu su
stradali 1 boSnjacki stanovnici koji se nisu uklapali u borbu za srpski ili
hrvatski nacionalni program koji je trajao 1 pokusavao se zavrsiti na tlu Bosne.
Pokazalo se da je antifasizam spasonosna ideoloska matrica za ocuvanje
zajednickog Zivota ljudi s njihovim specifi€énim vjerovanjima 1 etnicitetima.
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Aksioloski posmatrano ZAVNOBIH je determiniran sustinski idealom
slobode covjeka, takoreci, svetim idealom postojanja, koji se ispunjava u
idejnom sazrijevanju i konkretnom povijesnom herojskom zrtvovanju za taj
ideal. Za ideal slobode ginuli su najbolji sinovi Bosne. Iza njih su ostali
spomenici, komemoracijska mjesta, velike i slavne biografije, povijesne
gromade, ljudske opomene. Sloboda covjeka je opca platforma svakog
velikog ljudskog djela i nikada se ne moze zaustaviti nikakvim ugnjetavanjem
ili ideoloskim obmanama. To pokazuje svaka borba za slobodu. Ali,
ZAVNOBIH nije rjesio identitetna pitanja, Sto mu 1 nije bio krajnji cilj,
bosanskog naroda, a posebno njegovog muslimanskog elementa koji je
ostavljen do 1960-ih godina da se identitetno “opredjeljuje”. Time je ideal
slobode samo dijelom vazio u Bosni i prolongirao oslobadanje Bosanaca
muslimana od velikodrZzavnog hegemonizma koji se pokazivao kao istrajna i
nemoralna ideologija na tlu Bosne.

Isto tako, jednakost ljudi i drustvenih grupa pojavljuje se kao motivirajuéi i
vodeci princip povijesnog i politickog djelovanja ZAVNOBiH-a. U kontekstu
Drugog svjetskog rata pojavila se ideja koja se slijedi i program kojim se
provodi, a podrazumijeva polaziste da su svi ljudi jednaki i ravnopravni. To je
znacilo priznavanje covjeka kao covjeka na ravni politike, egzistencije i
kulturnog strukturiranja ¢ija je osnovna odlika da je jednakovrijedan ili
ravnopravan s drugim covjekom i da mora biti osloboden od ugnjetavanja 1
aparthejda. To je direktno suprotstavljanje fasisticko-nacistickoj iskljucivosti,
religijskom fanatizmu, etni¢koj samodovoljnosti, nacionalizmima iz Srbije i
Hrvatske, ljudskoj naivnosti i Sovinisti¢koj dezorijentiranosti. Bosna je bila na
taj nacin srce iz kojeg je potekao Zivot i ideja buduceg jugoslavenskog saveza.

U ZAVNOBIH-u se takoder prepoznaje, u sklopu Sireg projekta AVNOJ-a, da
je aksioloski preferirano jedinstvo i bratstvo medu ljudima, koje nije bilo samo
politicki ideal nego 1 ozbiljan skup poduzeca, planova i projekta koji su
sistemski postavljeni da bi se ostvarili. 1z tog novog povijesnog iskoraka
ostvarena su znanstveno-tehnoloska napredovanja koja nikada prije nisu bila
zamisliva na ovim prostorima. Iz jedinstva medu ljudima proizveden je
povijesni napredak koji je znacio stupanje na povijesnu scenu razvijenih nacija
i moguénost da se u svjetskim razmjerima pozicionira vlastita egzistencija.

Tokom 20. stoljeca srbijansko-srpska i kroacijsko-hrvatska politika nastavila
je s planskim oblikovanjem brojnih narativa koji su imali cilj da stvore dojam
da je Bosna srpska ili hrvatska zemlja. Narocito je bilo sporno kvazi-
znanstveno insceniranje novih interpretacija o znacaju cetnickog 1 ustaskog
pokreta u Drugom svjetskom ratu $to je vodilo do revizionizma. Na taj na¢in
revizionizam je posluzio kao program za potpuno zamucivanje ¢injenica i
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proturanje “istina” porazenih kvislinskih 1 zlo€inackih snaga koje su uspjele
prezivjeti u zapadnom svijetu gdje su se sklonile poslije rata. Dostignuéa
Narodno-oslobodilackog pokreta i rezultati procesa ZAVNOBiH (AVNOJ) su
minimizirani i predstavljeni u negativnom svjetlu. Revizionizam je izgubio
svaku mjeru i doveo je do potpunog odbacivanja avnojevskih i
zavnobihovskih nacela i vrijednosti popustajuci pred crnim ideologijama koje
su bile porazene u Drugom svjetskom ratu.®

U procesu gradnje Boshe tokom Drugog svjetskog rata i postratnog
jugoslavenskog perioda jasne su intencije kojima upravljaju reakcionarne
snage koje su uspjele da se inkorporiraju u jugoslavenski sistem i preokrenuo
ga za potrebe starih velikosrpskih i velikohrvatskih projekata hegemonije nad
Bosnom. Njima je bilo najvaznije da se Bosna predstavlja “kao zemlja koja
nema svoj narod” i kao “zemlja u kojoj zive tri naroda”. Tako su tri negacije
(ni-ni-ni) 1 tri konjunkcije (i-i-i) postale osnovica mantre etnocentrizma koji je
planski potkopavao bosanski etatizam i1 vodio u “tronarodnu zajednicu” koja
se nikako ne zaokruzuje i ne uspostavlja kao jedinstvena drzava nego se
pokusSava pretvoriti u slu¢ajnu zajednicu tri naroda koji se guse u “etnickom
kljuc¢u”. U tome se prepoznaje proces koji traje od druge polovice 19. stoljeca
kroz posao na nacionaliziranju bosanskih katolika i pravoslavaca i njihove
etnoidentitetne transformacije.

Time je u jugoslavenskom sistemu od 1945. godine nastavljena ona suspektna
presupozicija koju su-dva hegemonijska projekta nametnula u Bosni. Najveca
je krivotvorina bila u¢injena nad Bosancima koje su drzali u stanju religijske
grupe (muslimani) da bi im na partijskim sastancima “dali” ime religijske
provenijencije koje skriva da se radi o jednom starom evropskom narodu koji
je odjednom postao predmet cinickog inZinjeringa velikosrbijanskog 1
velikokroacijskog hegemonizma i nacionalizma.

Cinjenica je da se u avnojevskoj i zavnobihovskoj drzavi identitet i sloboda
Bosnjaka nije postovala i da su identitetno izigrani s religijskim imenom. U

% Neprestano je u postratnom periodu od 1945. ignorirana stravi¢an ¢injenica planskog
istrebljivanja Bosnjaka od strane velikosrpskog “projekta”, ¢etnika koji su surovo pobili
preko sto hiljada ljudi da bi napravili iste etnicke teritorije srpstva u Hercegovini,
zapadnom Sandzaku, Podrinju, Semberiji i Krajini. Pripadnici ¢etnickih jedinica koji su
pocinili stravicne zloc€ini tokom rata bili su poslije 1944. godine ukljuceni u partizanske
jedinice i poslije rata su razmjesteni po dubini i Sirini druStveno-politi¢kog sistema tako da
je ostala zivjeti ideja velikosrpske hegemonije u Bosni. U postratnom periodu socijalisticke
Jugoslavije ova €injenica je bila potisnuta u drugi plan i ona je omoguc¢ila vidljivu
hegemoniju Srbije i velikosrbijanske ideje na tlu BiH. Sasvim je jasno da ni ZAVNOBIH ni
AVNOIJ nisu uspjeli nadjacati tu ideju i postati glavna dionica srpske politike u SFRJ koja bi
stvarno gradila drzavu kao zajednicu “zbratimljenih naroda” sto je ostao veliki jugoslavenski
neostvareni ideal.

[36]



PREGLED: ¢asopis za drustvena pitanja | PREGLED: Periodical for Social Issues
Broj / Number 3, 2023

tom svijetu se Bosna odredila kao “tronarodna republika” (kompromis s kim
i zbog cega?) Sto je pozadinski otvaralo prostor u koji ¢e ponovo umarsirati
¢izme Cetnika 1 ustasa decenijama poslije 1 raskrvariti lice druStvenog poretka
Bosne iskovano u jednom oslobodilackom ratu. Jugoslavenska zajednica je
poslije Drugog svjetskog rata odstupila od principa jednakosti i slobode svih
njezinih ¢lanova i pokazala je svoje sporno opredjeljenje kada 1968. godine,
dvadeset i tri godine poslije rata, imenuje jedan narod religijskim imenom!
Gotovo tri decenije se cekalo da se Bosanci (muslimani) “opredijele” za
srpstvo ili za hrvatstvo. Ali, to nije moglo da se desi jer su oni ve¢ odavno bili
nadisli “religijsku svijest” 1 postojali kao narodna grupa s jasnom kulturnom
formom u odnosu na druge. Svodenje jednog naroda na religijsku
identifikacijsku matricu dalekosezno je projicirao Bosnu kao “zemlju bez svog
naroda” koju naseljavaju Srbi 1 Hrvati 1 jedna slavenska islamizirana grupa.

Etnopolitika, tribalizam i gradanska republikanska politika

Osamdeset godina poslije Prvog zasjedanja ZAVNOBIiH-a u Bosni su na djelu
etnopolitika, tribalizam i iredentisticke naracije. Sasvim je izvjesno, nazalost,
da je Bosna danas ulovljena u tronarodnu diktaturu etnopolitike. To je
etniCko-religijska diktatura odmetnutih politickih oligarhija koje vazalski
provode politiku sa strane, iz Beograda i Zagreba, ali i iz Sireg geopolitickog
konteksta. Franz Neumann je upozorio da totalitarna diktatura moze
zagospodariti jednim druStvom 1 pod¢initi ‘ga neocekivanim procesima
kontrole, samovolje, kriminala, autoritarizma, despotizma, tiranije.X® U tome
prepoznajemo procese prelaska drzave kojom vlada pravo ka policijskoj
drzavi koja kontrolira i ugnjetava gradane. Tendencija je, takoder, da se vlast
u ustavnoj demokratiji ekspandira druStvom, a u totalitarnom poretku ona je
koncentrirana u rukama vladarske grupe ili pojedinca i time centralizirana. U
toj totalitarnoj formi, dakle, nema diobe vlasti. Unutar jednog totalitarnog
poretka uspostavljena je svemo¢na monopolska drzavna “partija”, koja vlada
cijelom drzavom i ima kontrolu nad svim procesima po vertikali i horizontali.
Time totalitarni poredak ukida razliku izmedu drzave i gradanskog drustva i
umjesto pluralnog kontroliranja sistema namece totalitarnu kontrolu drustva.
U tom sklopu pojavljuje se nepogrjesivi “voda” oko kojeg se okupljaju vazali
1 oligarhija koja sluzi totalitarnom poretku, a to vodi instrumentaliziranju svih
institucija druStvenog sistema. Zloupotrebljeno je pravosude, policija,
obrazovanje, finansijske organizacije, religijske institucije, kultura je
pretvorena u propagandu i etnofaulizam. Nad drustvom se tada uzdize rezim

10 Neuman, Franz (1957). . The democratic and the authoritarian state. Essays in political
and legal theory, London: The Free Press of Glencoe, str. 235-245.
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sa svojim moc¢ima. Atomizirani gradani su nemoc¢ni i najéesce postaju zrtve
masovnog terora kojim se rezim ¢uva i odrzava u trajanju. Franz Neumann je
naveo pet tehnika kontrole drustva.

“Kontrola drustva, sada jednako vazna kao i kontrola drzave, postize se

sljede¢im tehnikama:

(1) Nacelo vodstva — nametnuti vodstvo s vrha i odgovornost prema vrhu.

(2) "Sinhronizacija" svih drustvenih organizacija — ne samo da bi se

kontrolirale, ve¢ da bi bile usluzne drzavi.

(3) Stvaranje stupnjevanih elita — kako bi se omogucilo vladarima da

kontroliraju mase iznutra i da prikriju manipulaciju izvana, tj. da birokratije

u uskom znacenju izraza dopune privatnim skupinama vodstva unutar

razlicitih slojeva stanovnistva.

(4) Atomizacija i izolacija pojedinca, $to negativno ukljucuje unistavanje ili

barem slabljenje drustvenih jedinica temeljenih na biologiji (obitelj),

tradiciji, vjeri ili suradnji u radu ili slobodnom vremenu; i pozitivno

nametanje golemih i nediferenciranih masovnih organizacija koje pojedinca

ostavljaju izoliranim i lak§im za manipulaciju.

(5) Transformacija kulture u propagandu — kulturnih vrijednosti u prodajnu

robu. **
U jednom takvom jednopartijskom autoritarnom sistemu se organiziraju,
nekad mehke a nekad tvrde, seanse progona “protivudrzavnih elemenata” kroz
velike .1 spektakularne sudske procese gdje se cesto izjednacavaju
inkompatibilne pojave i1 sadrzaji druStvenog zivota ljudi. Taj totalitarni
poredak bio je vrlo prihvatljiva osnova za razvitak nacionalistickih ideologija
koje su sustinski komplementarne s kolektivisti¢kim ideologijama o “diktaturi
proletarjjata”. Prijelaz od “komunisticke ideologije” ka “nacionalisti¢koj
ideologiji” nije bio slucajan i bezazlen jer su oba projekta nosila slicne
predrasude kojima su operirala kao nesumnjivim ¢injenicama. Sloterdijk je
podsijetio da ljudi “cvjetaju samo u stakleniku svoje autogene atmosfere”*?, u

11 Neuman kaZe: “The control of society, now as important as the control of the state, is
achieved by the following techniques: (1) The leadership principle — to enforce guidance
from the top and responsibility to the top. (2) The “synchronization” of all social
organizations — not only to control them, but to make them serviceable to the state. (3) The
creation of graded elites — so as to enable the rulers to control the masses from within and to
disguise manipulation from without, i.e., to supplement bureaucracies in the narrow meaning
of the term with private leadership groups within the various strata of the population. (4)
The atomization and isolation of the individual, which involves negatively the destruction or
at least weakening of social units based on biology (family), tradition, religion, or co-
operation in work or leisure; and positively the imposition of huge and undifferentiated mass
organizations which leave the individual isolated and more easily manipulate. (5) The
transformation of culture into propaganda — of cultural values into saleable commaodities.
(str. 245.)

12 Sloterdijk, Peter (1998). Sphdren. Mikrospharologie, Band I, Frankfurt am Main:
Suhrkamp, str. 47.
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ljudskom sadrzaju koji mogu razumijevati, u sferama koje su njihove
morfoimunoloske strukture. PlaSe se nepoznatog, nepredvidivog, stranog,
kosmickog bespuc¢a. U takvim procesima oblikovanih ideologija
komunistickog svijeta ili nacionalistickog mra¢njastva u svijest su urezane
antibosanske semiotike. Za Zrtve nepravde ostalo je stanje odlaganja priznanja
“kosmicke” hladnoce koje bi htjelo, ustvari, samo to i nista vise — uvesti
zaborav u svijet. Drustvo je postalo distopijski morbidno i zastrasujuce jer ne
nudi vise “Sein in Sphéren” ili slobodno “bivstvovanje u svijetu”!

Neprihvatljivo je robovanje istrosenim modelima interpretacije u kojima su
pohranjene “istine” koje su pripadale jednom drugom vremenu i bile mu
komplementarne. Ali, kontekst je promijenjen i podrazumijeva bitnu
interpretacijsku transformaciju u pragmatickom i semantickom smislu nove
bosanske semiotike ili semiotickog neba Bosne. Potrebno je izaci iz zacaranog
kruga pojmovlja bez reference, plasticnih rije¢i, praznih fraza, izvuéi se iz
barbarstvom nametnute povijesti, koje drzi u zaslijepljenosti 1 ne dozvoljava
opisivanje i razumijevanje nove povijesne scene- demokratije i
kasnokapitalistickog ekonomskog poretka. U Cemu se pritom pokazuje
herojska subverzivnost? Odgovor bi mogao biti priblizan i otvoren: u eticko-
epistemickom odbijanju da se perverzija apsolutnog Ja kao subjektiviteta
etnonacionalizma/nacijstva, vode 1 fikcija plemena (kolektiva, mit o
zajednickom porijeklu) prihvati kao sudbina ili nuZnost, te odbaci
dostojanstvenim o€uvanjem individualnosti koja je subjekt povrh suspektnog
univerzalno-opéeg niveliranja svijeta i podrske politickog tribalizma
zadojenog otrovom antimoderne i neprihvatanja znanja kao mjere ljudskog.
U demokratskoj pravnoj drzavi se ne bi trebali mijeSati gradanski (nacionalni
/ drzavno-pravni, drzavljanski) 1 etnic¢ki (narodni/pucki, kulturno-psiholoski)
sadrZaji pod plastom “izmirenja” oba momenta, kao da ima neki problem §to
je gradanin pripadnik neke narodne grupe i da odnekud ima porijeklo.

Pravljenjem problema se skriva potreba postivanja poretka ili pravnog sistema
drzave te prikriva tragove tribalizma kao instrumenta hegemonije nad
Bosnom. Upravo u zloupotrebi background-a pojedinca ili grupe po€inje
mistifikacija 1 sporno mijeSanje sfera i zamucivanje stanja u poretku. LaZnost
primarnosti grupe pokazuje se u likovima voda i diletanata koji su
manipulacijama dosli na ¢elo grupa i “epskim duhom” ih vode u carstvo
vjecnih “istina”. Princip grupe je prosjecnost, neznanje i1 manipuliranje
“naSim” vrijednostima koje su navodno univerzalne i ekskluzivne. Svaki
gradanin, naravno, ima svoju kulturno-povijesnu pozadinu i ona nikada ne
moze biti sporna. Bosanstvo nije smetnja etnickom identitetu, jer se u
konceptu bosanstva na radi o etni¢kom ili kulturolosko-psiholoskom identitetu
covjeka, nego o njegovom javno-pravnom i politickom pripadanju
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internacionalno priznatoj i uspostavljenoj drzavnoj formi! Etnopolitika pravi
od toga problem jer gubi instrumente mistifikacija i manipulacija gradanima.
Tako se pokazuje da je entopolitika osnovni instrument drzanja Bosne pod
hegemonijom Srbije i Hrvatske. Ali, kada kulturna forma-ili neki njezin dio
pokusava stajati iznad pravno-politicke sfere — onda nastupaju znacajni
drustveni problemi. Politi¢ko bosanstvo je ustvari osnova republikanskog
bosanskog identiteta

Moguce je period od 1945. do 1990. u Bosni i Hercegovini posmatrati kao
period politickog stvaranja moderne republike Bosne i Hercegovine i
republikanskog politickog modela drustvenog zivota, a period koji slijedi
poslije 1990. kao period politickog fragmentiranja republike i nametanje
etni¢ko-religijske teritorijalizacije u kojem se suverenitet republike potkopava
prenaglasavanjem etnickih grupa. Prednost etnickog nad gradanskim ukazuje
na dominaciju grupe ili kolektiva nad pojedincem ili individuom u drustvu, a
to onda otkriva neku vrstu diskriminacije i aparthejda u politickom poretku.
Takvo stanje stvari primjereno je kulturi nasilja koja dominira balkanskim
krajolikom. Pojedinac ili gradanin je obespravljen i izloZen manipulativnom
apartheidu neke oligarhijske grupe ili sporne politicke ideologije. Spram toga,
realnost zivota se uvijek odvija u individualnom, konkretni ¢ovjek pojedinac
uvijek zivi realni Zivota, a kolektiv je izvedena fikcija s konstruiranim mitskim
slikama. Kolektiv nikada ne moze zamijeniti individualno! To se najbolje vidi
u drustvu anomije na koje nas je uputio E. Durkheim. Kada padnu drustvene
norme i vrijednosti onda nastupa epoha nihilizma koja osigurava prostore
uZasa 1 smrti.

To je krucijalni razlog zaSto se mora nastaviti borba za ostvarenje ideala da
Bosna bude bosanska. U tome je ispunjenje ideala ZAVNOBIH-a.
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