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pcijalisticko samoupravljanje kao nov samouprav-
ni odnos u kojem su pravo rada drustvenim };md-
avo na samoupravljanje osnova udrufivanja rad-
ova medusobnog uredivanja odnosa u proizvodnil
sodjell na nucehma uzajamnosti i solidarnosti. revno-
osti i medusobne odgovornosti. Ustavni amandmani
takav temelj, pa je olito da su odstupili od osnovnih
Jda Ustava. Tradilo se da se trziste 1 robna privreda
wde kao sredsivo i uvjet ostvarivanja druStvenog vlasni-
udruzenog rada. Umjesto takve racionalizacije sistema
snog rada u uvjetima trzisnog drustva prihvadena je
likvidacije udrufenog rada (poscbno u Zakonu o
wedima), te ekonomskog i pohititkog sistema koji se
hazira pa samoupravnom protzvodnom odnosu.«*)
- Oko toga 5ta je preipostavka ravnopravnosti ljudi. gra-
dana jedne polititke zajednice, njihovog narodnog suvereni-
 feta, 2 to onda zoadi i moguénosti njihovog istinskog saveza,
1j. federalne polititke zajedmice, dakle da je to socijahisticki
nadin proizvodnje, a prije svega socijalistitki odnosi proiz
vodnje, nema spora i ja se mojim prethodnicima u tome
pridruiujem. Ali, ono oko &ega se moZda ne bismo slozili,
sastojl se u odgovoru na sljedece pitanje.
~ 10) Da li pretpostavka federacije — socijalistitki naZin
proizvodnje, uopée postoji? Wi
~ Moi odgovor je odritan 1 o tome, o odsustvu socijali
stickih ukcionih odnosa iz jugoslovenskog drudtva, kao
. stvarnom karakteru tih odnosa, tj. o karakferu drustve-
wrekonomskog sistema, pisao sam op3irno na vite mjesia o
5 se nuinim pokazuje i sljedeée pitanje.
) Cemu moze, u tom slucaju, da sluki jedan pravne
ki oblik zajednice, u ovom siucaju federatival, akc je
svoga sadrfaja pod Cijom pretpostavkom jedino i
da funkcionira kao takav?
Srugim rijecima, 3ta se moglo dogoditi sa Federacijom,
le savezom drZava, nacionalnih ili nenacionalnih. sa po-

, st 181
fietnosti  ekonomske strukture jugoslovenskog dimy-
m Lr. 5/87 sSocijalizam | kapimfgq Anthropes, br.
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ose prozvodnje
i znaju i to da bi im odgovarao samo retpo-
Htickog sistema za koji se bore? POR pecte
; keju wni otvaraju — driava monoceutriénog tipa
3 p_u_.limtnénog tipa, pseudo je dilema bas kao o
o dilema da L oni uopce stoje na stanovistu sa
u kriticovati ono drugo. Tako C. Ribidi¢ pise:
stika aktualnih rasprava o Federaciji izmedu osta-
u tome da protivnici postojeée ustavne koncepcije
 upozorivaju samo na opasnost etatistickih defor-
u republikama i pokrajinama, a zaposiavljaju Siroke
> ovlasti i mogucnosti preraspodjele dohotka na
) razini. Na drugoj strani zagovornici postojedeg us-
: urcdenja Federacije u pravilu istiCu samo opasnost
veznog etatizma i centralizacije.«'”) Kao &to je njikova
ona kritika pseudo kritika, jer je pseudo uvjerenje
stoje na bitno razli¢itim stanovi$§tima, tako i (Ribidi.
_ ku nphove uzajamne kritike, po kojoi oni kriti-
policentnéni, odnosno monocentri¢ni etatizam sa stanc-
onog drugog, smatram pseudo kritikom. Kake kritici
' od strane drugih, tako i kritici njihove uzajamne kri-
nedostaje pravo stanoviste. Nije vazno samo §ta se kri-
nego | stanoviste sa kojeg se kritikuje, Prava kritika
Ustava i njegove amandmanske sreformees iako : nje-
santagonistickih« krititara u stvari nedostaje.
i i drugi, a po svemu sudeci i njihov kriticar, ne
zanemaruju opasnost od nesocijalistichih produkci-
a nego se &ak za njih i zalaZzu. Krajnosti su jod
pokazuje, najolize jedna drugoj. Ni kritika Ustava,
olitithog rjesenja federalnog sistema koje je do-
jelo razmahu produkcionih odnosa u Gijoj osnovi stoji
itka eksploatacija naroda, kac ni ustavna reforma. ko-
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